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                             Akademia Nauk Stosowanych
  im. Hipolita Cegielskiego w Gnieźnie Uczelnia Państwowa

                                            SYLABUS 

	Pozycja przedmiotu w planie:
	R.II / S.IV

	1. OGÓLNY OPIS PRZEDMIOTU

	1
	Nazwa modułu
	Moduł zajęć kierunkowych

	2
	Nazwa przedmiotu
	Nowoczesne systemy ostrzegania i alarmowania
	3
	Kierunek studiów
	Bezpieczeństwo wewnętrzne

	4
	Poziom studiów
	Licencjackie

	5
	Forma studiów
	Stacjonarne

	6
	Profil studiów
	Praktyczny 

	7
	Rok studiów
	Drugi

	8
	Semestr przedmiotu
	Czwarty

	9
	Jednostka prowadząca 
kierunek studiów
	Instytut Nauk o Bezpieczeństwie 

	10
	Liczba punktów ECTS
	2
	11
	Sposób zaliczenia:
	Egzamin (wykład); Zaliczenie z oceną (zajęcia projektowe).

	12
	Imię i nazwisko nauczyciela (li) akademickiego (ich), 
stopień lub tytuł naukowy, adres e-mail
	mgr Krzysztof PIESIAK, k.piesiak@ans-gniezno.edu.pl 

	13
	Imię i nazwisko koordynatora(ów) przedmiotu, 
stopień lub tytuł naukowy, adres e-mail
	mgr Karol GEPPERT, k.geppert@ans-gniezno.edu.pl

	14
	Język wykładowy
	Polski 

	15
	Tryb prowadzenia zajęć
	Mieszany 

	16
	Sposób prowadzenia zajęć
	Synchroniczny

	17
	Narzędzia informatyczne wykorzystywane do prowadzenia zajęć, udostępniania materiałów i komunikacji ze studentami
	Platforma MS Teams / poczta elektroniczna

	18
	Przedmiot wprowadzający
	Służby, Inspekcje i straże, 

	19
	Wymagania wstępne
	Zarządzanie kryzysowe, Administracja publiczna w zakresie ochrony ludności

	20
	Cele przedmiotu: 

	C1
	Student identyfikuje i interpretuje krajowe i europejskie przepisy oraz systemy ostrzegania i alarmowania ludności (Alert RCB Rządowego Centrum Bezpieczeństwa, RSO, EU-Alert), ze szczególnym uwzględnieniem ustawy z 5 grudnia 2024 r. o ochronie ludności i obronie cywilnej (art. 67–71) oraz projektu SOiA/KPO. ( System Ostrzegania i Alarmowania - Krajowy Plan Odbudowy)

	C2
	Student wyjaśnia i porównuje nowoczesne technologie systemu SOiA/KPO (LoRaWAN, cyfrowe syreny, aplikacja centralna, kanały rezerwowe) oraz analizuje rozwiązania zastosowane w warunkach konfliktu na Ukrainie (2022–2025).

	C3
	Student wykonuje zadania dyżurnego centrum zarządzania kryzysowego (CZK) w zakresie obsługi systemów alarmowania zgodnie z art. 67–71 ustawy o ochronie ludności. 

	C4
	Student opracowuje projekt usprawnień systemu SOiA dla wybranej gminy lub powiatu oraz przygotowuje plan edukacji społecznej w zakresie ostrzegania, pracując w zespole projektowym i prezentując rekomendacje na forum grupy.

	21
	Forma zajęć, liczba godzin wymagająca bezpośredniego udziału nauczyciela akademickiego, liczba godzin nakładu pracy studenta : 

	Forma zajęć 
	Liczba godzin

	Wykład
	15
	Zajęcia: projektowe
	30
	Suma godzin
	45

	lp.
	Całkowity nakład pracy studenta

	 1
	Nakład pracy związany z zajęciami wymagającymi bezpośredniego udziału nauczyciela akademickiego wynosi:
	Godzinowe obciążenie studenta 

	
	Wykład
	45 godzin

	
	Zajęcia: projektowe
	

	
	Nakład pracy związany z zajęciami wymagającymi bezpośredniego udziału nauczyciela akademickiego wynosi 45 godzin, co odpowiada 1,5 punktom ECTS.
	

	2
	Bilans nakładu pracy studenta:
1. Przygotowanie do zajęć (analiza aktów prawnych: art. 67–71 oraz rozporządzenia MSWiA) — 3 h
2. Przygotowanie do symulacji CZK (scenariusze + procedury) — 2 h
3. Praca nad Projektem nr 1 (case study + raport) — 3 h
4. Praca nad Projektem nr 2 (koncepcja SOiA + plan edukacji) — 2 h
Łączny nakład pracy studenta wynosi 10 godzin, co odpowiada 0,5 punktu ECTS.
	10 godzin

	3
	Łączny nakład pracy studenta 
	55 godzin

	4
	Punkty ECTS za przedmiot
	2 ECTS

	5
	Liczba punktów ECTS, którą student musi osiągnąć w ramach zajęć o charakterze praktycznym w tym zajęć laboratoryjnych, warsztatowych, projektowych
	1,5 ECTS



	2. EFEKTY UCZENIA SIĘ DLA PRZEDMIOTU

	Kod
	Efekty kształcenia
	Kierunkowe efekty uczenia się
	Metody weryfikacji 

	Wiedza - Student zna i rozumie:

	


OiA_W01
	Zna i rozumie podstawowe przepisy regulujące System Ostrzegania i Alarmowania (SOiA) ludności w Polsce, w tym ustawę z 5 grudnia 2024 r. o ochronie ludności i obronie cywilnej (art. 67–71) oraz rozporządzenie MSWiA z 14 maja 2025 r. w sprawie alarmów i komunikatów ostrzegawczych.
	BW1_W06
	Egzamin (test + pytania problemowe); Projekt 1 (raport case study)

	


OiA_W02
	Klasyfikuje rodzaje zagrożeń wymagających uruchomienia systemów ostrzegania: naturalne (powodzie, nawałnice), techniczne (awarie przemysłowe, skażenia), terrorystyczne oraz militarne (ataki dronami, pociski manewrujące, naloty).
	BW1_W09
	Projekt 1 (raport case study); Egzamin (test + pytania problemowe)

	

OiA_W03
	Charakteryzuje strukturę i zadania administracji publicznej w zakresie alarmowania na poziomie gminy, powiatu i województwa oraz zasady współpracy centrów zarządzania kryzysowego (CZK) z Państwową Strażą Pożarną (PSP).
	BW1_W10
	Projekt 1 (raport); Obserwacja aktywności

	


OiA_W04
	Charakteryzuje infrastrukturę i funkcjonowanie nowoczesnych technologii systemu SOiA/KPO: infrastrukturę LoRaWAN, cyfrowe syreny z komunikatami TTS, aplikację centralną, kanały rezerwowe (VPN, radio, Internet) oraz integrację z aplikacjami mobilnymi (EU-Alert, RSO) przez interfejs API.
	BW1_W06
BW1_W09
	Projekt 1 (analiza architektury); Egzamin (test + pytania problemowe); Projekt 1 (raport case study)

	
Umiejętności - student potrafi:

	OiA_U01
	Prognozuje i interpretuje zagrożenia wymagające uruchomienia alarmowania w skali lokalnej i krajowej na podstawie danych z systemów monitoringu oraz doświadczeń z konfliktu na Ukrainie (2022–2025).
	BW1_U01
	Projekt 1 (raport case study)

	OiA_U02
	Ocenia sytuację kryzysową i podejmuje decyzje o uruchomieniu odpowiedniego poziomu alarmowania zgodnie z procedurami i sygnałami wg rozporządzenia MSWiA z 14 maja 2025 r.
	BW1_U02
	pisemny case study decyzyjny; Obserwacja aktywności

	OiA_U03
	Projektuje procedury funkcjonowania systemu ostrzegania dla gminy lub powiatu, uwzględniając kryteria doboru lokalizacji syren oraz wymogi integracji z infrastrukturą SOiA/KPO (Krajowy Plan Odbudowy).
	BW1_U09
	Projekt 2 (koncepcja SOiA dla gminy)

	OiA_U04
	Wykonuje obowiązki dyżurnego centrum zarządzania kryzysowego (CZK) w warunkach symulowanych, w zakresie obsługi systemów alarmowania, zgodnie z art. 67–71 ustawy o ochronie ludności.
	BW1_U14
	Symulacja CZK 

	Kompetencje społeczne - Student jest gotów do:

	OiA_K01
	Podjęcia pracy w administracji publicznej i służbach odpowiedzialnych za systemy alarmowania, wykazując odpowiedzialność i umiejętność pracy pod presją czasu, co przejawia się przez: terminowe przyjmowanie i przekazywanie ról w symulacjach CZK, trzymanie się procedur alarmowania podczas scenariuszy kryzysowych oraz terminowe wykonywanie powierzonych zadań projektowych.
	BW1_K01
BW1_K02
BW1_K06
	Obserwacja aktywności (symulacje, projekty)

	OiA_K02
	Opracowania i prezentacji planu edukacji społecznej w zakresie systemów ostrzegania oraz formułowania rekomendacji usprawnień SOiA/KPO dla wybranej społeczności lokalnej, przy zachowaniu etyki zawodowej i współpracy w zespole projektowym.
	BW1_K03
	Projekt 2 (plan edukacji społecznej)










	3. TREŚCI PROGRAMOWE ODNIESIONE DO EFEKTÓW UCZENIA SIĘ

	Wykłady

	Treści programowe
	Efekty uczenia

	               BLOK I: Prawo i organizacja systemu ostrzegania – 5h
1. Pojęcia, klasyfikacja i diagnoza stanu SOiA w Polsce. Ustawa z 5 grudnia 2024 r. o ochronie ludności i obronie cywilnej — zakres regulacji, kluczowe art. 67–71, rozporządzenie MSWiA z 14 maja 2025 r. w sprawie alarmów i komunikatów ostrzegawczych.
2. Krajowy system ostrzegania i alarmowania: Alert RCB, RSO, systemy syrenowe. Projekt SOiA/KPO (KG PSP): cele, harmonogram 2024–2025
3. Obowiązki organów ochrony ludności wg art. 67–71 ustawy: zadania wójta, starosty, wojewody i ministra SW. Modele współpracy PSP z administracją samorządową w ramach systemu SOiA/KPO.
	[OiA_W01]
[OiA_W03]
[OiA_K01]

	              BLOK II: Technologia i infrastruktura systemów SOiA – 6h
4. Architektura techniczna systemu SOiA: sieć LoRaWAN, cyfrowe syreny alarmowe, centrale sterujące, kanały rezerwowe (VPN, radio, Internet). Kryteria rankingowe lokalizacji syren wg KG PSP.
5. Aplikacja centralna SOiA: mapa cyfrowa alarmów, rodzaje sygnałów, komunikaty głosowe (TTS), automatyczna diagnostyka stanu sieci, integracja przez API z aplikacjami mobilnymi (EU-Alert, RSO). 
6. Sygnały alarmowe wg rozporządzenia MSWiA z 14 maja 2025 r.: alarm akustyczny, wizualny, jednorazowe ostrzeżenie powszechne (JOP), odwołanie alarmu. Systemy EU-Alert i cell broadcast — zasada działania i procedura uruchomienia.
	[OiA_W04]
[OiA_U04]
[OiA_U02]

	              BLOK III: Zagrożenia, odporność i wyzwania rozwojowe – 4h
7. Cyberbezpieczeństwo i dezinformacja jako zagrożenia dla infrastruktury SOiA. Odporność systemów ostrzegania w warunkach zakłóceń elektronicznych i ataków hybrydowych. Klasyfikacja zagrożeń militarnych: drony, pociski manewrujące, naloty.
8. Doświadczenia z konfliktu zbrojnego na Ukrainie 2022–2025: improwizowane systemy alarmowania, aplikacje Air Alert i Alarm!, alarmowanie przed dronami Shahed/Geran i atakami rakietowymi. Wnioski operacyjne dla modernizacji polskiego SOiA/KPO.
9. Edukacja społeczna w zakresie reagowania na alarmy: bariery świadomościowe, modelowe kampanie informacyjne, dobre praktyki gmin. Rekomendacje usprawnień SOiA — metodologia tworzenia planu edukacyjnego dla społeczności lokalnej.

	[OiA_W02]
[OiA_U01]
[OiA_K02]

	Zajęcia projektowe

	Treści programowe
	Efekty uczenia

	BLOK I : Organizacja i projektowanie systemu ostrzegania (poziom lokalny) – 8h

1. Mapowanie zadań organów administracji publicznej wg art. 67–71 ustawy o ochronie ludności.
2. Analiza struktury CZK oraz współpracy z PSP w systemie SOiA.
3. Projektowanie rozmieszczenia syren alarmowych w gminie/powiecie (zasięg akustyczny, kryteria lokalizacyjne KG PSP).
4. Integracja systemu lokalnego z SOiA/KPO.
	[OiA_W03] [OiA_U03]
[OiA_W01]

	
BLOK II: Technologie i operacyjne uruchamianie alarmowania – 10h

1. Warsztaty praktyczne: tworzenie komunikatów Alert RCB i RSO.
2. Działanie w środowisku symulacyjnym (symulacja CZK) oraz zastosowanie obserwacji wg kryteriów SOiA (wybór syren, nadanie alarmu, diagnostyka).
3. Symulacja CZK: podejmowanie decyzji o uruchomieniu alarmu.
4. Koordynacja działań z PSP i Policją oraz debriefing operacyjny.
	[OiA_U02] [OiA_U04] [OiA_K01]

	
   BLOK III: Analiza zagrożeń i doświadczenia międzynarodowe (Ukraina 2022–2025) – 6h
1. Wykrywanie i klasyfikacja zagrożeń (naturalne, techniczne, militarne – drony, ataki rakietowe).
2. Analiza aplikacji mobilnych ostrzegania i integracji.
3. Improwizowane systemy ostrzegania w warunkach konfliktu.
4. Porównanie rozwiązań ukraińskich z modernizacją SOiA/KPO (LoRaWAN, kanały rezerwowe).
	[OiA_W02] [OiA_W04] [OiA_U01]

	
          BLOK IV: Ocena skuteczności i doskonalenie systemu (projekty zaliczeniowe) – 6h
1. Projekt nr 1: analiza skuteczności systemu ostrzegania (case study – zagrożenia naturalne, techniczne, militarne).
2. Prognozowanie zagrożeń i interpretacja danych operacyjnych.
3. Projekt nr 2: opracowanie koncepcji SOiA dla gminy/powiatu.
4. Opracowanie planu edukacji społecznej oraz rekomendacji usprawnień systemu.
	[OiA_U03] [OiA_K02] [OiA_U01]



	4. LITERATURA

	Materiały dydaktyczne udostępniane są studentom w formie cyfrowej za pośrednictwem Microsoft Teams oraz uczelnianej poczty elektronicznej zgodnie z harmonogramem zajęć.
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3. Przegląd Pożarniczy — oficjalne czasopismo KG PSP [online], https://www.ppoz.pl/ [dostęp: 10.02.2026].
4. Defence24: Modernizacja systemu ostrzegania i alarmowania w Polsce — raport analityczny [online], https://defence24.pl [dostęp: 10.02.2026].
5. KW PSP w Poznaniu: System ostrzegania i alarmowania w Wielkopolsce — 349 lokalizacji, sprawozdanie 2024 [online], https://www.gov.pl/web/kwpsp-poznan [dostęp: 10.02.2026].



	5. METODY DYDAKTYCZNE

	Forma
	Metody dydaktyczne

	Wykład
	· Wykład ilustrowany prezentacją multimedialną 
· Analiza i interpretacja przepisów prawa z komentarzem prowadzącego
· Wykład konwersatoryjny z elementami dyskusji
· Pokaz materiałów filmowych z rzeczywistych sytuacji kryzysowych i ćwiczeń alarmowania. 

	Ćwiczenia
	· Ćwiczenia projektowe i case study (doświadczenia z Ukrainy, modernizacja SOiA)
· Symulacje obsługi aplikacji centralnej SOiA
· Warsztaty praktyczne z obsługi systemów alarmowania. 
· Debriefing operacyjny po symulacjach
· Analiza aktów prawnych (ustawa, rozporządzenie MSWiA)
· Praca w grupach nad projektami zaliczeniowymi
· Prezentacje studentów
· Dyskusja problemowa.



	6. METODY I KRYTERIA OCENIANIA

	Forma zajęć: Wykład  
	Forma zaliczenia: Egzamin 
Pisemny test wiedzy zawierający 15 pytań zamkniętych + 5 pytań problemowych-otwartych

	Uzyskane punkty są przeliczane na oceny według następującej skali: 
Procent punktów	                        Ocena
91-100%	                        Bardzo dobry
85-90%	                                      Dobry plus
76-84%	                                      Dobry
66-75%	                                      Dostateczny plus
51-65%	                                      Dostateczny
0-50%	                                      Niedostateczny

	Opis: Rozwiązanie zadań 

	Warunkiem zdania egzaminu z przedmiotu jest uzyskanie co najmniej 51% punktów

	Forma zajęć: Zajęcia: projektowe
	
Forma zaliczenia: Zaliczenie z oceną


	Sposób zaliczenia ćwiczeń (zajęć projektowych):
Ocena jest wypadkową punktów uzyskanych z Projektu nr 1 (analiza case study) oraz Projektu nr 2 (projekt SOiA dla gminy + plan edukacji społecznej), uzupełnioną o aktywność na zajęciach. 
Opis zadania PROJEKT Nr 1: Zespół 3–4 osobowy opracowuje raport analityczny oceniający skuteczność wybranego elementu systemu ostrzegania i alarmowania (np. SOiA w woj. wielkopolskim – 349 lokalizacji, 8,2 mln zł). Raport musi zawierać: klasyfikację zagrożeń z przykładami, analizę technologii SOiA/KPO (LoRaWAN, API, kanały rezerwowe), prognozę zagrożeń z odniesieniem do doświadczeń ukraińskich (2022–2025) oraz wnioski końcowe.
Opis zadania PROJEKT Nr 2: Zespół 3–4 osobowy projektuje system ostrzegania i alarmowania dla wybranej gminy lub powiatu. Projekt musi zawierać: analizę lokalizacji syren (kryteria KG PSP), schemat sieci LoRaWAN, integrację z platformą SOiA/KPO, plan współpracy PSP–CZK–OSP–media oraz harmonogram wdrożenia. Integralną częścią projektu jest plan edukacji społecznej z grupami docelowymi, treściami, kanałami komunikacji i wskaźnikami skuteczności. Sposób realizacji: prezentacja multimedialna na forum grupy. 
Produkty obu projektów (raport analityczny, schemat architektury systemu, plan edukacji społecznej) są przekazywane prowadzącemu i archiwizowane na platformie MS Teams jako materiał dowodowy osiągania efektów uczenia się, dostępny na potrzeby weryfikacji przez Dyrektora Instytutu i wizytatorów PKA.
Warunek zaliczenia zajęć projektowych: 
Uzyskanie ≥50% punktów (≥4 pkt z 8 możliwych) oddzielnie z KAŻDEGO projektu. Niewykonanie dowolnego projektu = ocena niedostateczna z przedmiotu. Punktacja (łącznie 20 pkt):
Projekt nr 1 (raport case study)  0–8 pkt
Projekt nr 2 (koncepcja SOiA + plan edukacji)  0–8 pkt
Aktywność w symulacjach i pracy zespołowej  0–4 pkt
Składowe oceny końcowej ćwiczeń:
Komponent oceny / Waga / Weryfikowane EUS
Projekt nr 1 – analiza skuteczności systemu, case study / 40% (8 pkt) / OiA_W02, OiA_W04, OiA_U01
Projekt nr 2 – projekt SOiA dla gminy + plan edukacji / 40% (8 pkt) / OiA_U03, OiA_K01, OiA_K02
Aktywność: raporty cząstkowe, analizy i udział w debatach podczas symulacji / 20% (4 pkt) / OiA_W03, OiA_K01, OiA_K02
ŁĄCZNIE: 100% (20 pkt)
Obie formy (wykłady i zajęcia projektowe) muszą być zaliczone pozytywnie. Zasady poprawy oraz tryb odwoławczy określa Regulamin studiów ANS w Gnieźnie. Ocena końcowa z przedmiotu jest obliczana według struktury wagowej: egzamin z wykładu — 40%, ocena z zajęć projektowych — 60%. Warunkiem obliczenia oceny końcowej jest uzyskanie oceny pozytywnej (co najmniej dostatecznej) z obu form zajęć. Wagowanie 40:60 odzwierciedla praktyczny profil kierunku.

	Arkusz oceny Projektu nr 1 – Analiza skuteczności systemu ostrzegania i alarmowania


	Kryterium oceny
	Poziom: Niedostateczny (0 pkt)
	Poziom: Dostateczny (1 pkt)
	Poziom: Dobry/Bdb (2 pkt)

	1. Klasyfikacja zagrożeń (OiA_W02)
	Brak klasyfikacji lub klasyfikacja błędna; nie wyróżniono rodzajów zagrożeń (naturalnych, technicznych, militarnych) ani nie wskazano przykładów systemowych.
	Klasyfikacja podstawowa – wskazano główne kategorie zagrożeń, lecz bez powiązania z danymi empirycznymi ani przykładami z konfliktu na Ukrainie (2022–2025).
	Kompletna, bezbłędna taksonomia zagrożeń naturalnych, technicznych i militarnych; zilustrowana przykładami z konfliktu na Ukrainie i wdrożenia SOiA/KPO.





	2. Analiza technologii SOiA (OiA_W04)
	Brak analizy technologii lub błędy merytoryczne; pominięto infrastrukturę LoRaWAN, cyfrowe syreny lub kanały rezerwowe systemu SOiA.
	Analiza poprawna, lecz powierzchowna – brak oceny porównawczej lub pominięto kluczowe elementy (aplikacja centralna, API, diagnostyka TTS).
	Pełna analiza LoRaWAN, cyfrowych syren, aplikacji centralnej i kanałów rezerwowych (VPN, radio, Internet) z oceną mocnych i słabych stron systemu.

	3. Prognoza i interpretacja zagrożeń (OiA_U01)
	Brak prognozy lub prognoza niespójna z materiałem; nie uwzględniono danych ilościowych z systemów monitoringu ani doświadczeń z Ukrainy.
	Prognoza obecna, lecz zbyt ogólna lub pozbawiona danych empirycznych i uzasadnienia opartego na konkretnych zdarzeniach.
	Uzasadniona prognoza zagrożeń z odniesieniem do danych ilościowych, doświadczeń z konfliktu na Ukrainie (2022–2025) i skali lokalnej / krajowej.

	4. Forma i wnioski raportu
	Raport nieczytelny lub bez wniosków; brak logicznej struktury, podsumowania i spójności z celami analizy.
	Raport poprawny, wnioski obecne, lecz ogólne i nieweryfikowalne; brakuje powiązania z konkretnymi danymi lub regulacjami prawnymi.
	Raport kompletny, logicznie strukturyzowany; wnioski konkretne i weryfikowalne, odniesione do obowiązujących przepisów i celów analizy.


 
     
	Arkusz oceny Projektu nr 2 – Projekt SOiA dla gminy + Plan edukacji


	Kryterium oceny
	Poziom: Niedostateczny (0 pkt)
	Poziom: Dostateczny (1 pkt)
	Poziom: Dobry/Bdb (2 pkt)

	1. Projekt SOiA – kompletność (OiA_U03)
	Projekt niekompletny lub niezgodny z wymogami SOiA/KPO; brak analizy lokalizacji syren, schematu LoRaWAN lub integracji z infrastrukturą krajową.
	Projekt podstawowy – zawiera główne elementy, lecz brakuje 2–3 wymaganych składników (kryteria rankingowe KG PSP, harmonogram wdrożenia lub integracja SOiA/KPO).
	Projekt zawiera pełną analizę lokalizacji syren, schemat sieci LoRaWAN, kryteria KG PSP, integrację z SOiA/KPO oraz harmonogram wdrożenia dla wybranej gminy.

	2. Projekt SOiA – realność i wykonalność (OiA_U03)
	Procedury skopiowane lub fikcyjne; projekt nie uwzględnia zasobów finansowych i organizacyjnych wybranej gminy ani podziału kompetencji PSP–CZK.
	Procedury ogólnie realistyczne, lecz niektóre nieweryfikowalne lub niespójne z faktycznymi możliwościami gminy i zasadami współpracy PSP–CZK–OSP.
	Procedury realistyczne i wykonalne; uwzględniają zasoby gminy, współpracę PSP–CZK–OSP–media i aktualne przepisy (art. 67–71 ustawy o ochronie ludności).

	3. Praca zespołowa i prezentacja (OiA_K01)
	Brak prezentacji lub niespójny przekaz; wyraźny brak podziału ról w zespole; brak merytorycznych odpowiedzi na pytania prowadzącego.
	Prezentacja poprawna, lecz dominuje jedna osoba lub odpowiedzi podczas Q&A są niepewne i niekompletne; struktura prezentacji wymaga dopracowania.
	Spójna prezentacja z równym udziałem wszystkich członków zespołu; merytoryczne i sprawne odpowiedzi na pytania; klarowna argumentacja i logiczny układ treści.

	4. Plan edukacji społecznej (OiA_K02) – oceniany niezależnie
	Brak planu lub plan niezwiązany z tematyką SOiA; pominięto grupy docelowe, treści edukacyjne i kanały komunikacji społecznej.
	Plan obecny, lecz ogólny lub nieadekwatny do zidentyfikowanej grupy docelowej; brak harmonogramu działań lub mierzalnych wskaźników skuteczności.
	Plan kompletny: wskazano grupy docelowe, treści, kanały komunikacji, harmonogram działań oraz mierzalne wskaźniki skuteczności edukacji (powiązane z SOiA).




Przelicznik punktów z zajęć projektowych na ocenę końcową:
	Punkty
	Ocena

	18-20 pkt 
	bardzo dobry

	16-17 pkt 
	dobry plus

	14-15 pkt 
	dobry

	12-13 pkt 
	dostateczny plus

	10-11 pkt 
	dostateczny

	0-9 pkt 
	niedostateczny


	
	Zatwierdzenie karty opisu zajęć

	
	Stanowisko
Tytuł/stopień naukowy, imię nazwisko
	Podpis

	Opracował
	mgr Krzysztof Piesiak
	

	Zatwierdził
	Dyrektor Instytutu 
mgr Karol Geppert, p.o. Dyrektora Instytutu
	






image1.jpeg




